Krankt langst in i sjdlen

"De stal a de tog, de ljog och de..." Tage forlorar sig i svordomar. Fastan
han sitter mindre @n en meter fran mig tvars over koksbordet, skriker
han sa hogt att orden sdkert skulle natt fran en fjalltopp pa ena sidan
Bjorkvattnet till en annan pa andra sidan sjon. "De ar banditer”. Han
talar om samerna.

Eller rattare: om samerna i Vapstens sameby i Vasterbotten. Eller annu mer
precist: om de nordsamiska renégarna i detta sydsamiska omrade. Ar det
nagra Tage Ostergren hatar mer &n nagra andra manniskor i denna varld ar
det just den lilla gruppen renagare. Sjalv ar han sydsame, eller ursame som
han sager for att markera den himmelsvida distansen till de inflyttade
nordsamerna. Och han tycker sig ha goda skal att avsky dem. De tog hans
renskotselratt. De tog hans renar.De tog hans sameratt.De tog hans heder.
Nar Tage gjorde motstand hamnade han i fangelse. Dessutom stal staten
mark och vatten som slakten agt i generationer. "De tog allt!" sager Tage och
ogonen gloder svarta.

Vad som har ska beriattas ar en lang och mycket komplicerad historia om
hur en manniska krankts anda in i sitt innersta. Att Iasa den kraver
koncentration. For att forsta vad den egentligen handlar om behdévs talamod
och intresse. Men den som orkar far & andra sidan veta nagot som det tagit
femtio ar reda ut och lika lang tid att beratta.

Nagra veckor innan Tages utbrott hemma i kket i den lilla fjallbyn Angesdal
som ligger nagra mil nordvast om Tarnaby, traffades vi pa regionsjukhusets
patienthotell i Umea. Tage ville absolut att vi skulle ses pa kvallen, han hade
nagra viktiga papper han ville visa mig. Under dagen hade han behandlats for
en svar sjukdom och berattade att han brukade ma hemskt daligt efterat. Han
lat allt annat &n pigg och jag tvekade och fragade mycket noga for att forsakra
mig om att han verkligen orkade traffa mig. Joda, papperen var viktigare an
nagot annat. Nar vi traffades i hotellets cafeteria pa bottenvaningen satt han
bojd till en krok och hade uppenbarligen mycket ont. Han kan bara sitta still
nagra minuter at gangen mellan de smartsamma toalettbesdken. "Du maste
fa se dem" sa han. "Papperen." Han halade fram ett brunt kuvert. Vad
kuvertet innehdll kan vi for 6gonblicket Iamna darhan, den historia han hade
att beratta ar mycket mer komplicerad och svarare an de sma brottstycken ur
den som dessa fa papper innehéll. Anda ar papper i vid mening otroligt viktiga
i sammanhanget. "Hur manga har du egentligen" fragade jag. "Jag har val tre"
svarade han. "Vada tre?" "Tre kubikmeter pa vinden." Jag baxnar vid tanken
pa hur manga tusen sidor det maste vara. "Nej, forresten..." sa Tage nar jag
tystnat. "Det ar nog fyra. Jag glomde kubikmetern i kallaren..."

Tage har samlat papper i nastan femtio ar. De ligger i lador och kartonger
och hanger i parmar i huset som ligger vackert belaget ett stenkast fran den
langstrackta sjon Bjorkvattnet. Han fyller snart sjuttio ar, ar kraftigt byggd och
lite under medellangd, mork i har och uppsyn. Det forsta intrycket var att han
ar som huggen ur en fjalltopp till bade kropp och sjal. Hard. Det andra
intrycket, som infann sig forst efter en tid, nyanserade och framfor allt fick



stenfasaden sin forklaring. Allt borjade i barndomen. "Mamma hade ju renar”
sa han. "Dra at helvete lappdjavel’ Iat det nar man var med svenskarna. Och
fran nordlapparna fick man héra 'Dra at helvete, datje’. Man var ju inte hemma
nagonstans." ('Datje’ ar ett samiskt skallsord for ickesamiska nordbor. Ett ord
som sager att du hor inte hit och att du ar samre an oss.) "Jag hade ingen
identitet" sager Tage. "Och vart jag an for sa blev jag svuren at. Hundarna
hade det battre an vi. En hund hade i alla fall en stamtavla."

Vad han talar om ar den tragedi som foljde i sparen av den forflyttning av
nordsamer soderut langs hela fjallkedjan som bérjade pa 1920- och slutade
pa 1940-talet. Bakgrunden var hundra ar av granstvister pa nordkalotten
mellan Sverige, Finland, Norge och Ryssland. Konflikterna kulminerade med
att Norge begransade sommarbetet for samerna i Karesuandotrakten. De fick
valja mellan att slakta ut sina renar eller att flytta. Till Vapstens sameby kom
ett antal nordsamiska familjer och med sig forde de sin traditionella extensiva
renskotsel som vasentligt skilde sig fran den intensiva renskoétseln i
Vasterbottens fjall. Nordsamerna lat renarna strova fritt utan storre bevakning
till skillnad mot sydsamerna som brukade halla sina renar val samlade och
under strang uppsikt. Sydsamernas renar sdgs upp i nordsamernas hjordar
och férsvann i mangden. "De stal" sager Tage frankt. For nagra ar sedan
talade jag med en av nordsamerna och hans forklaring var att 'man maste
vara med ute i renskogen, annars forlorar man sina renar’ och det lat som en
sjalvklarhet. Tage plockar fram ett polisforhorsprotokoll dar en nordsame
vitthar mot en annan nordsame. "Han gick for langt" sager Tage som
forklaring till att den ene anmalde den andre, trots att huvudregeln var att
rendgarna brukade halla ihop utat och sjalva klara upp inbdrdes tvister. Av
protokollet framgar i detalj hur renstdlderna och ommarkningarna gatt till. De
bada renagarna ar déda och darfoér gar inte sanningshalten i just den har
historien att vardera exakt. Av atskilliga samtal med andra renskdtare framgar
dock att det inte ar ovanligt att renar byter &gare utan nagot egentligt kdp agt
rum. Underforstatt: den som inte hanger med far rakna med att nagon annan
ar dar med kniven i rendrat. En slags vildavasternmentalitet rader dar den
starke tar sin ratt. Samtidigt finns subtila granser som inte far dvertradas, det
far vara nagon matta och omatta kan som sagt leda till polisanmalan.

Tage berattar atskilliga historier om renstélder. En del finns
dokumenterade i polisférhdrsprotokoll, andra gar inte att i detalj verifiera bland
annat darfor att de inblandade ar déda sedan manga ar, men helt klart ar att
renar bytt agare pa markliga vis. Solklart ar i alla fall att idag finns inga
sydsamer kvar i Vapstens sameby, men undantag for en person som nyligen
atervann medlemskapet efter manga ar av tvister. Det ar som "Nord och Syd",
den gamla TV-serien om inbordeskriget i USA, med den skillnaden att har
framstar Syd som God och Nord som Ond. Men verkligheten ar ingen svartvit
TV-serie utan full av nyanser. FOr nordsamerna var det ingen latt sak att ge
sig ivag till ett frammande sameland utan annat med sig an de kunde bara.
Sydsamerna talade sydsamiska och svenska, sjalva talade de mest
nordsamiska och finska. Kulturerna krockade pa flera satt och ur det vaxte
den svaraste av alla inomsamiska konflikter. For Tage tog det trettiofem ar av
stéandiga brak innan han vann det minsta lilla erkdnnande som same. En
delseger kom i Lycksele tingsratt 1988. "Jag hade blivit anklagad for olaga



renskotsel" berattar han. Bakgrunden var langvariga motsattningar mellan
medlemmarna i Vapstens sameby och 'Ostergrensgruppen’ som bestod av
hans familj och nagra andra sa kallade ursamer. Under hela konflikten som
pagatt sedan boérjan av 1960-talet stod lantbruksnamnden bakom samebyn.
"En nordlapp brande vara gamla lappvisten inne i fjallet. Tjanstemannen
kallade kojorna for ’luffartillhall’ " berattar Tage och drar en lang harang om
hur krankta de kande sig. Men ursamerna gav sig inte, de organiserade sig,
startade egna sameorganisationer och forsdkte pa all de vis havda sina
urgamla rattigheter. Tage satsade de pengar han kunde avvara pa att bygga
upp en egen hjord med tama renar och till sist hade han knappt ett hundra
stycken som han mestadels holl inhdgnade. Han plockar fram nagra
fotografier pa hjorden som star langs en snétackt vag. "De var sa fina" sager
han. Under hela tiden forsokte dock samebyn och lantbruksnamnden med alla
medel hindra och stdra hans arbete. Veterinarer, myndighetspersoner och
andra makthavare gjorde ideliga inspektioner berattar Tage som uppfattade
det som rena trakasserierna. Aven polisen var en standig gast som holl noga
uppsikt over att han inte slappte renarna utanfor inhagnaden. "Till sist sa jag
att 'det ar val lika bra att ni bosatter er har, for ni ar ju alla fall har varenda
dag’. Da blev det lite lugnare ett tag."

Malet var att bedriva en sydsamisk tamrenskoétsel i det fria med mjélkning,
kdérrenar etcetera. De hade ocksa under Vapstenbyns och
lantbruksnamndens protester periodvis slappt renarna pa fjallen under flera
ar. Till sist tog samebyn saken i egna hander. Sommaren 1981 hade Tage
och en annan renagare slappt ut etthundrafyra renar pa Lofjallet och holl dem
under bevakning. Plotsligt dyker en helikopter upp. | den sitter en
samebymedlem férutom piloten och de borjar driva Ostergrengruppens renar
framfor sig. Efter nagon mil skingras flocken. Tilltaget polisanmaldes och
fordvaren domdes for egenmaktigt forfarande. Men pa ett satt kan man saga
att samebymedlemmen tubbats till denna olaglighet av lantbruksnamnden.
Tage plockar fram ett kassettband och en bandspelare och placerar den pa
kdkssoffan. "Hor har" sager han och spelar upp en radiointervju fran bérjan av
1970-talet med den davarande rennaringschefen pa lantbruksnamnden.
Tjanstemannen sager att det inte ar myndighetens uppgift att 16sa konflikten,
utan att det ar samebyn som har ett ’strikt ansvar’ for renskotseln inom byns
omrade. Allt i den 'nya anda’ av sjalvbestdmmande i samiska angeldgenheter
som den (da) nya rennaringslagen utgick ifran. Av allt som tjanstemannen
sager framgar med glasklar tydlighet att han anser att Ostergrengruppen inte
har ndgon som helst renskoétselratt. Samebyn har i stort sett fria hander att
stoppa dem. Den ar till och med skyldig att agera. Men han sager inte allt rakt
ut, utan doljer sin mening bakom undanglidande fraser. Tjanstemannens tal
far mig att associera till en replik ur en gammal film (som jag glémt namnet
pa) om rasfortrycket i Séderns USA. En plantageagare fick fragan av sina vita
underhuggare vad de ska géra med nagra upproriska svarta. Plantageagaren
ar medveten om faran i att vara for konkret. Till sist sa han 'Jag antar att de
fortjanar vad som an hander dem’. Och mobben fattade. De log och rusade
ivdg med vapnen i hdgsta hugg. Nagra scener senare fick de svarta 'vad de
fortjanade’ och dinglade fran knotiga trad. Plantage&garen satt ndjd med en
houseboy bugande bredvid.



Sa illa gick det inte for Tage. Men han och hans kamrat polisanmaldes och
atalades for egenmaktigt forfarande. Anledningen var att de pastods ha gjort
intrang pa renbetesmarker de inte hade ratt att anvanda. De frikdndes dock i
december 1984 eftersom hovratten ansag att en 'ursaktlig rattsvillfarelse’ lag
bakom agerandet. Tage tolkade det domslutet som att han darmed har en
renskotselratt. "Forst da aterfick jag min identitet” séager han. Det tog
trettiofem ar. Han och kamraten vann aven rattegangen 1988 om skadestand
for de renar han férlorat sedan helikoptern skingrat dem. Men bada domarna
skulle visa sig vara tdmligen vardeldésa. Nagon mdjlighet att i full skala bedriva
renskotsel blev det inte, eftersom han inte hade nagot medlemskap i
samebyn. Samebyn bestammer sjalv vilkka medlemmar de vill valja in och
Tage var inte valkommen. Alla éverklagande har hittills gatt honom emot.
Nagot skadestand fick han inte heller, darfér att den démde
samebymedlemmen var satt i konkurs och saknade pengar. Sa trots att han
fick ratt — far han ingen ratt. "Nu kraver jag bara att den svenska staten ska
respektera gallande domar. Det ar mitt trumfkort och det ar pa det jag
existerar". Hemma pa garden bredvid huset star nagra renar i hans
inhagnade omrade och vantar pa att fa komma ut. Nar, och om, de slapps ut
vet ingen.

En viktig orsak till de inomsamiska konflikterna ar hur aganderatten till
land och vatten hanterats av staten. Sydsamerna hade sina agandes
lappskatteland dar de bedrev renskotsel. De landen tog staten. Nordsamerna
i samebyarna ager ingen renskotselmark alls. De tilldelades all samisk
markratt av samma stat. Ovan odlingsgransen anses samebymedlemmarna
via rennaringslagen ha en mycket stark bruksratt till all statlig mark samt all
privat mark utom inagorna. Lappskattelandsagarna har ingen ratt alls. Den
individuella samiska aganderatten ersattes av staten med en kollektiv
bruksratt. Lappskattelanden agdes med en ratt som motsvarades av
bondernas skattemannaratt, det vill saga samerna hade full aganderatt till
sina marker. Att det var sa har bland andra fil.dr. Kaisa Korpijaako-Labba
Overtygande bevisat i sin avhandling ’'Om samernas rattsliga stallning i
Sverige-Finland’. Aven Tages forfader hade ett sadant land och det fanns
noga beskrivet i bland annat den norske majoren Peter Schnitzlers
'Grenseexaminationsprotokollier’ 1742-1752. Protokollen upprattades infor
gransdragningen mellan Sverige och Norge som faststalldes i 1751 as
granstraktat och de ar ett omfattande verk i sju band. "Jag har de flesta" sager
Tage. "Dar finns distriktsgranserna." Till granstraktaten fogades
Lappkodicillen dar samernas renbetesratt dver gransen reglerades.
Lappkodicillens forsta bihang innehaller trettio paragrafer dar villkoren for
samernas och renarnas flyttningar, ratten till land och vatten, domsratten med
mera detaljreglerades. Kodicillen galler fortfarande och har aberopats i saval
det svenska sa kallade Skattefjallsmalet i HD 1981 och i det norska
Altevannmalet i Hoyesterett 1968. Problemet ar inte att grundfakta kring
aganderatten saknas, utan att texterna och sammanhangen ar invecklade
vilket 6ppnar for allskdns tolkningar. "Men vad man maste se upp med ar vad
som egentligen star. Det ar det som ar sa jobbigt." Han har noga last och
forsokt tolka det ena grunddokumentet fore och det andra efter under femtio
ars tid. Nar han talar kommer orden som direkt ur en lagbok. Paragraferna
flyger i luften och det ar minst sagt marigt, aven for en hyfsat insatt reporter



som undertecknad, att hanga med i de juridiska krumsprangen. Sarskilt nar
framstallningen kryddas med diverse hdgljudda kraftuttryck som maste
sorteras bort ur hjarnans vindlingar. Tage ar frustrerad over att ha last sa
mycket, dver att ha lagt ner s& mycket tid, pengar och kraft pa att gora sig
forstddd bland sddana som kan en brakdel av vad han sjalv vet. Han har gatt
till botten, och ar férvanad och arg dver "dessa satans professorer som gor
sina egna tolkningar" vilka ofta inte alls stammer dverens med vad han funnit.
Och over tid har den ene professorns felaktiga antaganden Overlagrats i den
nastas avhandling. Pa sa satt har Idgnerna fatt ett hederligt ansikte, alltmedan
Tage sitter pa sina fyra kubikmeter papper av djupare sanning och svar éver
den livslanga krankning som blivit en av konsekvenserna. Han tycker att han
borde aga allt, men ager anda nastan inget.

Starten till jakten pa ratten var dock blygsam. "Det boérjade med att jag
fann morfars lagfart pa renmarket" sager han. "Sen fann jag skattebrevet pa
hemmanet. Da bérjade det klarna." Upprinnelsen till letandet var dels den
etniska hemlésheten, men ocksa att Vattenfall pa 1950-talet skulle reglera
Abelvattnet och Gejman som ligger en bit fran Tages hemstélle. Tage fann i
morfars papper att de agde den mark Vattenfall pastod att staten agde.
"Vattenfallsadvokaten satt i kdket och sa att vara papper var for gamla. Det
blev ett jakla liv och det slutade med att jag kastade ut karln. Pappa var ju
som halvreligidés och tyckte att 'sa kan man val anda inte géra’ men mamma
skrattade och sa att det var bra. Darmed forklarade jag krig mot Vattenfall.
Sedan tidigare var jag i krig med nordsamerna och de svenskar som kallade
mig 'lappdjavel’. Sa man fick ju en dalig start i livet" sédger Tage och ler. Men
bakom leendet finns en bitter ilska. "Det var ingen som tog parti for oss
Bjorkvattenslappar. Vi blev behandlade som vilka 'daro’ (svenska nordbor)
som helst. Vid vattenregleringen gick alla pengar till nordlapparna. Det var
Overgrepp pa 6vergrepp." Och han tankte och tankte. Kunde det vara sa att
morfars papper hade blivit s& gamla att de inte langre gallde? Naturligtvis inte.
Han hade historiskt sett ratt, lappskattelanden agdes individuellt av enskilda
samer. Sa var det ocksa med nybyggarnas hemman sedan de fullgjort sina
odlingsskyldigheter. Och en aganderatt kan inte upphavas bara for att nagon
pastar att papperen ar 'fér gamla’. Men da, under 1950- och 1960-talen var
Tage tamligen ensam om att ana detta. Det skulle dréja nara femtio ar innan
hans uppfattningar nadde den akademiska varlden och lika lang tid innan
nagra enstaka journalister pa allvar foérsokte tranga in och foérklara de dimmiga
begreppen for en bredare allmanhet. Vad som nu aterstar ar att évertyga
nagon domstol om vad som ar ratt och fel i ett mal dar dessa atervunna
kunskaper lyfts fram pa ett adekvat satt. Och framforallt kanske att fa riksdag
och regering att fatta att de maste ta tag i saken pa fullaste allvar.

Tages son Erik sitter i soffan i vardagsrummet. Han ar tjugosju ar gammal och
kommunalpolitiskt aktiv. "En sak har jag lart mig. Inom politiken kan man saga
vad som helst om vad som helst — utan att behdva sta for nagot." Han ar
mycket besviken éver hur det fungerar och fundera pa att lamna bade sitt
parti och politiken. Juridik kan ocksa vara hur krangligt som helst, det har
Tage dyrkdpta erfarenheter av. Det senaste i raden av hans tvister pagar just
nu i miljddomstolen i Umea, och det ar en intrikat historia fylld av juridiska
spetsfundigheter. Striden galler aganderatten till marken och vattnet dar



Gejmans kraftstation ligger en bit fran Tages hemman. Upprinnelsen till malet
var att staten bolagiserade Vattenfall och darmed gallde inte langre de gamla
forordnandena for verkets stromfallsfastigheter. Nya férordnanden maste
darfor meddelas av domstolen. Vid en forsta anblick tycks det vara en enkel
operation, da det enda som egentligen andrats ar att aganderatten éverforts
fran ett statligt verk till ett statligt bolag. Vad som férvandlade det enkla till
nagot mycket svart var en tjurskallig pensionar som bara gatt sex ar i
folkskola. Tage Ostergren och hans fyra kubikmeter papper blockerade alla
enkla vagar.

| sin ansdkan havdar Vattenfall AB att bildandet av de fyra berdrda
stromfallsfastigheterna (varav Gejman ar en) som skedde 1994, vunnit laga
kraft. Ingen utomstaende berdrs varfor bolaget ville att ansdkan till och med
skulle behandlas utan att saken kungjordes offentligt som annars brukligt ar.
Om inte Tage funnits hade Vattenfall AB formodligen fatt sina nya
stromfallsfastigheter registrerade pa en gang, sa har namligen skett vid flera
andra mal i Norrland. Men Tage protesterade och skrev att 'sbkanden ager
ICKE fallntjden i Gejman, samt vilselett TILLSTANDSMYNDIGHETEN.” Han
menar att staten stulit marken av hans forfader. Till stod for den uppfattningen
hanvisar han till en rad rattskallor och omstandigheter som bildar en
komplicerad vav av juridiska och historiska forlopp. Forst hanvisar han till
Overenskommelsen i 1751 ars Lappkodicill mellan Sverige och Norge-
Danmark samt 'LAPPMANNEN betraffande Weffsna Distrikt Vapstens
lappby’. Med det menar han att lappbyns granser bestamdes och han
betonar, helt riktigt, att ‘Codicillen ar fortfarande i LAGA KRAFT." Han
fortsatter med egendomsskyddet i 1809 ars regeringsform § 16 och gar vidare
in i nybyggarepoken. Enligt ett kungligt brev 6 maj 1817 skulle nybyggarna i
Vasterbotten och Norrbotten slippa den sa kallade skattelésen av sina
hemman om de bara fullgjort sina odlingsskyldigheter och borjat betala skatt.
De skulle 'genast anses och i jordebdckerna upptas som skattehemman.’ |
klartext betyder de att nybyggarna dgde sina hemman med full &ganderatt sa
snart de gjort ratt for sig. 1873 ars avvittringsstadga talar bland annat om att
agobesiktning och faststallande av gamla agogranser ska goras fére
avvittringen bdrjar. Avsikten var att skydda de befintliga hemmanen sa att de
inte skulle forlora mark vid den foéljande avvittringen. Det blev aldrig gjort.
(Foljden blev att fjallborna ovan odlingsgransen i Vasterbotten forlorade cirka
80 procent av sina insynade marker.) Darefter hoppade Tage raskt till
Regeringsformen SFS 1994:1483, 2 kapitlet om grundlaggande fri- och
rattigheter. Han upplyser domstolen om att Sverige inkorporerat den
europeiska konventionen om skydd for de manskliga rattigheterna i svensk
lagstiftning (1994:1219) som innebar att 'envar fysisk eller juridisk persons ratt
till sin egendom SKALL lamnas OKRANKT.' Han anser att staten krankt hans
enskilda aganderatt pa ett lagstridigt satt. Som slutklam citerar Tage
europakonventionens protokoll nr 7, Artikel 4, andra momentet som innebar
att ett mal kan tas upp pa nytt 'om det féreligger nya bevis eller nyuppdagade
omstandigheter eller om ett grovt fel begatts i det tidigare
rattegangsforfarandet som kan ha paverkat utgangen i malet.” Han ansag sig
ha ratt att fa lagligheten i Vattenfall AB:s ansdkning provade med stéd av
miljébalkens 6vergangsbestammelser till Kap. 24, § 30 och skrev ’betraffande
laglighetsforklaring, skall ansokan samtidigt goras omprovning av



anlaggningens laglighet’. Dessutom hanvisar han till en tidigare dom i Hogsta
Domstolen och Vattendverdomstolen som innebar att 'stadfastelsen av
avtalet...skall vara beroende av att denna visas kunna disponeras av
sokanden’ (det vill sdga Vattenfall). Darmed anser han att det finns goda skal
for miljddomstolen att ater préva aganderéatten till stromfallsfastigheten vid
Gejman — innan den registrerar den pa Vattenfall AB. De bevis han redovisar
for sin aganderatt ar lagstadgad aboratt, skattebrev, lagfartsbevis,
taxeringsbevis etcetera fran 1896 till idag.

Vattenfall AB ar dock kallsinniga till denna langa och komplicerade protest.
Deras jurist skrev: 'Savitt forstas av innehallet i de avgivna skrifterna bestrids
ansokan, darvid anlaggningarnas laglighet synes ifragasattas. Emellertid
omfattar sokandens framstallan inte annat an en begaran om férordnande av
ny stromfallsfastighet pa grund av de férandringar som skett i
fastighetsbestandet i samband med 6verlatelsen av anlaggningarna fran
staten till sdkanden. For respektive anlaggning foreligger sedan lange
rattskraftiga tillstdnd...” Och juristen har pa sitt satt ratt. Bolaget har lagfart pa
fastigheten. Samtidigt har Tage detaljerat redovisat att han ager samma mark.
"Galler inte fangeshandlingar i lappmarken, ndr samma slags handlingar
galler i Skane. Det ar val samma lag har som dar?" fragar Tage retoriskt.
"Gejmans kraftstation ar ett kvalificerat svartbygge. Punkt slut!" Hur ska
miljddomstolen déma nar meningarna gar sa vitt isar?

Jag bestammer mig for att kontrollera alla tillgangliga fakta. Hos
miljddomstolen i Umea fann jag tva vattendomar samt fyra inbundna bocker
med kartor, handlingar, inlagor och synpunkter som foljt fallet Gejmans
kraftstation fran 1963. Dar fanns den férsta ansokan, ritningar, Vapstens
samebys inlagor, bybornas och markagarnas synpunkter, kommunens
yttrande och mycket annat. Bockerna och domarna var sammanlagt cirka
trettio centimeter tjocka. Ingenstans i dessa papper bevisade
vattenfallsstyrelsen att de 4gde strémfallet. De bara pastod det. Anda skrev
vattendomstolen redan i den forsta deldomen 1964 att 'Vattenfallsstyrelsen
forfogar ostridigt sdsom agare dver den ojamforligt storsta delen av det
stromfall, som enligt ansokningen skall utnyttjas i kraftstationen’. Hur kunde
domstolen skriva sa? Att ta reda pa hur aganderatten till strémfallet uppstatt
fordrade ytterligare efterforskningar pa lantmateriet som ligger nagra kvarter
langre ner mot Umealven i centrala Umea. Under promenaden tankte jag
mest pa undertexten i det jag nyss Iast. | stort sett alla lokala intressenter var
starkt kritiska till en utbyggnad. Samebyn sag rennaringen hotas, byborna var
radda att fisket skulle forstéras och kommunen var radd att turismen skulle
hindras att utvecklas. Att bygga kraftstation var uppenbarligen ett invecklat
foretag dar en mangd intressen skulle tillgodoses. Val framme pa lantmateriet
plockar nagra uppenbart rutinerade kvinnor snabbt fram de akter och kartor
jag efterlyst. "Det &r manga som kommer hit och fragar" sager den ena. "Och
manga vet mycket battre an vi vad de vill ha. Det verkar som att det ar svart
att sluta lasa nar man val har bérjat." Tyst tanker jag pa Tage och hans fyra
kubikmeter och undrar i mitt stilla sinne om det ar dit aven jag ar pa vag.
Bredvid de akter som damerna plockat fram lagger jag Tages inlagor och en
del andra papper som jag fiskar upp ur min plastkasse och barjar korslasa alla
handlingar. Da klarnar historien sakta men sakert. Gejmans norra sida



grénsade till den delen av fastigheten Angesdal nr. 1som Tomas
Kristoffersson (Tages morfar) fick lagfart pa 10 april 1917. | lagfartsprotokollet
star att ansdkan galler ’skattemannaratt’ vilket ar entydigt med aganderatt.
Han beviljades detta eftersom han fullgjort samtliga nybyggnadsskyldigheter
gentemot kronan. Vidare noterades att inom omradet fanns inte nagot
‘stromfall, som avses i Kungl. brevet den 28 december 1822 och Kungl.
Kammarkollegii kungorelse den 24 januari 1823’. Av brevet och kungorelsen
framgar att kronan kunde férbehalla sig ratt att géra strémrensningar utan att
behdva be agaren om lov. Nagot tal om kronans aganderatt till ett stromfall
var det aldrig fraga om. Det fanns inte ens nagot strémfall vart att orda om.
Trots det avsattes under avvittringen aret darpa ett ‘'utmal’ som facktermen
lyder for kronans rakning langs Gejman om sammanlagt 57,50 hektar. Utmal
var det vatten och den omkringliggande mark kronan forbehdll sig ratten till.
Utmalet fick namnet Abelvattensans stromfall nr 1, vilket faststalldes 15
oktober 1918 av Kungl. Befallningshavande (landshovdingen) med stod av §
7 1873 ars avvittringsstadga. | sammanhanget bér namnas att kronan
forbehdll sig ratten till sammanlagt 23 533, 37 hektar vatten inom Stensele-
Tarna avvittringslag ovan odlingsgransen. Protesterna fran fjallborna Iat inte
vanta pa sig — och de fick ratt i regeringsratten eftersom det inte fanns nagra
sadana ’storre stromfall’ ovan odlingsgransen i l1anet, av det slag som avsags i
1873 ars stadga. En del markagare atervann vattenratten och en del fick
tillbaka fiskeratten, medan de som inte klagat naturligtvis inte fick nagot

alls. Det innebar att tre grupper fjallbor uppstod som hade olika ratt, trots att
de ursprungligen hade haft lika ratt. Av den anledningen lamnades tva
motioner till riksdagen med syfte att aterstalla jdmlikheten. Saken
diskuterades livligt och asikterna gick isar mellan remissinstanserna.
Vattenfallsstyrelsen ansag att kronan anda skulle behalla all vatten- och
fiskeratt. Lansstyrelsen och lantmateristyrelsen ansag att kronan borde avsta
all ratt till de berdrda vattnen. | de tva likalydande motionerna hemstalldes att
riksdagen matte anta lagforslag i enlighet med lantmateristyrelsen forslag.

Riksdagen biféll motionerna. Konsekvensen av lagen (1926:322) borde
darfor ha blivit att alla de 23 533, 37 hektar vatten ovan odlingsgransen som
kronan forbehallit sig ratten till efter 1915, skulle aterga till de markagare som
hade mark som gransade till vatten. Utmalet Abelvattensans stromfall nr 1
faststalldes 1918. Det skulle alltsa aterlamnats med stdd av lagen. Att den
tolkningen ar korrekt har bekraftats flera ganger sedan dess, bland annat via
justitiedepartementets fastighetsrattsenhet 1976. Kansliradet Lars K Beckman
skrev 'For kronans rakning undantogs dels ett antal stromfall jamte utmal for
stromfall och dammfasten dels samtliga storre vattendrag. Efter besvar av
enskilda sakagare undanrojde regeringsratten de for kronans rakning gjorda
vattenundantagen... 1926 ars lag avsag att fa tillstand likstallighet mellan de
enskilda fastighetsagarna inbordes... Genom lagen avstod kronan helt och
hallet fran ratten till vattenomradena.

Nu intraffade nagot markligt. Kronan behdll trots lagen anda utmalet. Det
hade ritats in pa avvittringskartan med réd penna och enligt anteckningarna
vann avvittringen laga kraft 1920 och den sa kallade tillaggsavvittringen 1932.
Om 1926 ars lag efterlevts, borde det rodmarkerade utmalet suddats ut.
Samma sak borde ha skett i avvittringsutslaget. Det blev inte heller gjort. Flera



andra andringar finns noterade, men utmalen finns kvar. R6dpennan
anvandes uppenbarligen med viss urskillning pa lantmateriet.

An markligare blev fortsattningen. Lantméteristyrelsen beslutade 3 januari
1952 att de 'vid avvittring avsatta omraden’ enligt beslut 15 oktober 1918 ska
tas upp i jordregistret som 'sarskild enhet’. Dessutom vande sig styrelsen till
kammarkollegiet som efter att ha Iatit ’kollegii arkiv’ utreda saken ‘finner att
samtliga fastigheter ha jordnaturen krono under allman disposition’. Det
innebar att myndigheterna pa eget bevag, tvartemot meningen med 1926 ars
lag, envaldigt beslutade att kronan ager utmalet och vattnet. Och de finner att
forvaltare ar vattenfallsstyrelsen. Det innebar att Lantmateristyrelsen
handlade som om 1926 ars lag inte fanns.

Detta markliga och uppenbart olagliga forfarande ledde till att
vattendomstolen 1964 konstaterade att 'Vattenfallsstyrelsen forfogar ostridigt
sasom agare Over den ojamforligt stérsta delen av det stréomfall, som enligt
ansokningen skall utnyttjas i kraftstationen’.

Sa gick det till nar staten stal Tages del av Gejman. Vattenfallsstyrelsens
aganderatt, vars ursprung vattendomstolen inte brydde sig om att kontrollera,
vaxte till en absolut sanning i den efterféljande hanteringen.
Inskrivningsmyndigheten vid Lycksele domsaga utfardar 1973 ett
gravationsbevis dar Abelvattenans stromfall nr 1 omvandias till fastigheten
Angesdal 2:1. P4 beviset star att 'Avstyckning fran fastigheten har ej skett’
samt 'Ej lagfaren. Fastigheten genom avvittring faststalld 15.10 1918 och
upptagen i jordregistret enl. lantmateristyrelsens beslut 3.1.1952’. Inte heller
den myndigheten bryr sig om att kontrollera sanningshalten i det som pastas.
Nasta atgard blir att forse Angesdal 2:1 med lagfart vilket
fastighetsbildningsmyndigheten vid lantméateriet i Umea goér 6 juni 1994. Som
agare anges Vattenfall AB. | samband med det utplanas fastigheten
Frakenviken 1:11 (dar kraftstationen ligger) vars mark laggs ihop med
Angesdal 2:1.Darmed hade den svarta stélden tvéattats vit.
Lantmateristyrelsen och kammarkollegiet holl med tvattmedlet,
vattenfallsstyrelsen stoppade in byken i rattsapparaten och
fastighetsbildningsmyndigheten hangde upp den pa tork. Darfor férlorade
ockséa Tage Ostergren i miliddomstolen nar han havdade att han ager det
forna stromfallet. Vattenfall AB visade upp lagfarten och darmed var det klart.
"Malet gallde bara huruvida ny stromfallsfastighet kunde anvisas. Fragan om
aganderatten kunde inte provas har" sager domaren Bertil Bondesson dar vi
mots i domstolens lokaler under mina arkivstudier. Nar jag borjar tala om att
fastigheten tidigare varit ett utmal skakar han pa huvudet. Han vet inte vad ett
utmal ar. Nar jag sager att det var ett omrade som kom till under avvittringen
sager han: "Jag har aldrig varit i kontakt med avvittringen." Han sager att han
arbetat i tjugofem ar som domare. Den korta intervjun stéllde fjallbornas
belagenhet i blixtbelysning. Hur ska de nagonsin fa ratt, eller ens fa en rattvis
provning, om erfarna jurister inte kanner till den rattshistoria och de lagar och
regler som lett fram till dagens situation? Det tycks vara sa att saval
lantmateriet som domstolar hanterat detta utan att i grunden ha satt sig in i de
juridiska och historiska férhallandena. Konsekvensen har blivit att fel har
vants till ratt och mot denna samlade statliga évermakt har sddana som Tage



Ostergren kdmpat i hela sina liv. Utan att bli férstadda. Utan att fa réatt. Trots
att de egentligen har ratt. Och det ar manga som paverkas.
Vattenfallsstyrelsens beslut 1952 berérde forutom Abelvattensans stromfall
aven Gardsjobackens-, Stor-Laisans-, Bjellojaurs-, Tarnaans- och
Syterbackens stromfall. Alla stromfall ligger ovan odlingsgransen inom
Stensele-Tarna avvittringslag och borde alltsa ha atergatt till fjallbonderna. De
utgér dock bara en brakdel av alla de vatten som borde ha aterlamnats enligt
1926 ars lag. De vatten som avsags angavs noga i den proposition som
foregick lagen: "..inom Stensele-Tarna avvittringslag Ume alv med
bivattendrag, tillhopa 23 533,37 hektar..." Dessutom angavs i samma
proposition (1926:69) alla de 'storre vattendrag’ inom 6vriga avvittringslag
som ocksa skulle Iamnas tillbaka. Inom Vilhelmina &r de Vojman och
Angermanlandélven tillhopa 13 591,02 hektar...inom Sorsele...Vindeln,
Tjuldn och Juktan, tillhopa 11 741,53 hektar, samt inom Dorotea...Korpan,
441,93 hektar. (samt)...fallande del av Saxalven, innefattande jamval
vattenomraden vid enskilda hemmans strander, som upptagits sasom
kronopark. Det ar dessa..vattendrag..fragan galler.’ | akterna pa lantmateriet
finns alla dessa vatten med omkringliggande marker ovan odlingsgransen
noga angivna. De réda penndragen lyser pa boksidorna. Det ar den skamliga
rattsrotans rodnad.

"Det finns ingen som kan forestalla sig hur vi har haft det” sager Tages
hustru Astrid. "Det ar ju knappt en manniska som trott pa oss". Hon berattar
om alla de ar de kdmpat tillsammans och hur hon periodvis arbetat oerhért
mycket utanfér hemmet for att fa ekonomin att ga ihop. Alla rattegangar,
forlusten av renarna och allt det andra dranerade bade planboken och kraften.
Under mitt dryga dygn i deras hem gick hon mellan spisen, koksbordet och
diskbanken, hoéll mig och Tage med mat och kaffe och skét in sma
kommentarer medan Tage med hdg rost férsokte gora sig forstadd. "Vi ar ju
som ensamma i byn." Nagot stort umgange har de inte. "Men vi &r ju manga i
familjen, alltid ar det ndgon som kommer hit." Barnbarnen och barnen
springer ut och in under mitt besok Att de star varandra nara i familjen marks
pa sattet de talar om och med varandra. Umganget ar rakt, 6ppet och enkelt.
"Vi ar inte sa markvardiga" sager Astrid nar vi bekantar oss och jag kédnner
mig valkommen. Av Tages berattelser om andra besdkare forstar jag att
nyckeln till vdlkomnandet ar viljan och férmagan att lyssna och att ta dem pa
allvar. Och manga ar det som kommit med forutfattade meningar om samer
och samiskhet, om aganderatten, om livsvillkoren i allmanhet. Forskare,
journalister och andra som stannat ett par dagar och akt darifran utan att ha
orkat héra vad som verkligen sdgs bakom de harda orden. Kanske stéttes de
ocksa bort av de komplicerade sammanhangen och insikten att Tage och
familjen for en mycket ojamn kamp och att det ar lattare att solidarisera sig
med potentiella vinnare an med forlorare. Och hur det an borde vara, ar
familien Ostergren en hogoddsare i rattssalarna. "Varst var de dar tjejerna”
sager Tage och berattar om nagra forskare som kom och bodde i lillhuset.
"De fattade ingenting."

Jag kan forsta flickorna. Det tog mig flera ar att nagorlunda trénga in i det
mycket komplicerade historiska forlopp av juridik, folkratt, propaganda,
rasism, schablonbilder och offentliga I6gner som format dagens konfliktfyllda



situation. "Han ar ju som 'valdsam’ " sa en journalistkollega som talat med
Tage. Och det ar sant i den meningen att han latt hojer rosten och sprutar
paragrafer och sin heta ilska som laddats i femtio ar. Men bakom den fasaden
bor en sjal som krankts langst in i sitt innersta. Och det ar en ilska som gatt i
arv. "Nar det kdnts som varst har jag ténkt tanken att aka ner till Iansstyrelsen
i Umea och... Bara for att f& dem att fatta hur det kdnns" sager sonen Peter.
Hans 6gon &r harda och svarta av kallt allvar. Aven han har brottats, brutit och
bant. Hans hogsta 6nskan ar att fa arbeta som renskétare, men han slapps
inte in i samebyn hemmavid. Men tidvis har han akt runt i andra byar i
Norrbotten och dréangat. Dar ar han valkommen bland nordsamerna. "Manga
av dem ar mina basta kompisar." For nagra ar sedan fick hans bror Erik ett
erbjudande att flytta till en sameby i Jamtland dar han arbetat och blev lovad
att med tiden fa medlemskap om han férst drangade nagra ar. "Det var
frestande, jag trivdes ju dar. Men sa tankte jag att jag har ju mitt har. Kampen
och allt. Jag vill ju féra vidare det farsan och morsan har pabérjat." Han
berattar om hur det var nar renskotarna i den jamtlandska samebyn blev
ivriga under arbetet. Da gldomde det bort honom och gick omedvetet dver fran
svenska till samiska nar de talade med varandra. "De bad om ursakt eftersom
de visste att jag inte férstod, men jag sa at dem att fortsatta prata. Det kédndes
sa skont att hoéra. Det kdndes hemma pa nagot vis."

Hemlosheten har numera ocksa fatt ett akademiskt ansikte. Eva-Britt
Nilsson forskar kring de icke-renskétande samernas situation och i en uppsats
konstaterade hon att rennaringslagens utformning lett till katastrof for de icke-
renskétande samerna. De befinner sig i en ’langt gangen
marginaliseringsprocess’ och att deras ’rattsliga stallning fornekats’ vilket lett
till 'betydande svarigheter att havda sin etniska identitet. Den enskilda ratten
till landet har blivit utbytt mot en naringsratt for ett fatal samebymedlemmar’.
Hennes slutsatser korsbekraftas i en rad andra akademiska uppsatser och
avhandlingar. Andrea Amft beskrev och analyserade det samiska samhallets
utveckling under 1900-talet utifran ett etniskt- och ett genusperspektiv.. Hon
fann att rennaringslagen delat upp samerna i olika kategorier som ’i praktiken
inneburit ett maktmedel med vilket staten har kontrollerat och fortryckt den
samiska befolkningen’. Ann-Charlotte Nilssen tog upp samma tema i
uppsatsen 'Ratten att vara same’ och levererade en svidande kritik mot
nuvarande lagstiftning och férhallanden. Hon visar bland annat pa att staten
fornekat flertalet samer majligheten att utdva de rattigheter till land och vatten
som de egentligen borde ha enligt en rad internationella konventioner om ras-
och etnisk diskriminering. En viktig orsak till diskrimineringen ar att den
enskilda ratten till land och vatten krankts pa ett diskriminerande satt via
rennaringslagens § 1. Paragrafen kraver medlemskap i sameby for att en
same ska fa utnyttja sina havdvunna rattigheter. Den ratten bygger pa
begreppet 'urminnes havd’ vilken ar en individuell ratt. Medlemskapet innebar
dock en kollektivisering av havden — vilket fororsakat diskriminering genom att
det darmed blivit omgjligt att utéva den individuella ratten.

Det var av det skilet som Tage Ostergren domdes till fingelse for
tjuvjakt pa dlg. Hovratten ansag att 'Enligt hovrattens mening reglerar
rennaringslagen uttbmmande vad som galler om ratten till renbete och
darmed férenade birattigheter, sasom jakt, och detta &ven i den man



rattigheterna ytterst vilar pa havd. Det kan darfor inte komma ifraga att, aven
om Ostergren och medparter tillhér de ursprungliga sameslékterna inom
fjallomradet, tillerkdnna dem nagra rattigheter utéver vad som féljder av
rennaringslagens regler’. Hans individuella sameratt fornekades darmed
darfor att han saknade medlemskap i (den kollektiva) samebyn. "Det blev en
manad pa Sorbyn" sager Tage bistert. Nilssen stallde Tages fangelsedom
mot fallet med den icke-samiske man som aven han jagat ovan
odlingsgransen med stéd av urminnes havd. Da fick aklagaren fick baklaxa av
bade hovratten och hégsta domstolen: ’enar svaranden...maste anses hava
pa grund av urminnes havd haft ratt till forevarande jakt, prévade HR:n rattvist
ogilla dklagarens talan’. Hennes slutsats blev att 'Det ar svart att se nagon
anledning till de olika satten att hantera dessa rattsfall’ annat an att det gors
skillnad pa samer och svenskar. Det strider, menar Nilsson, mot
Regeringsformen 2:15 som sager att 'Lag eller annan foreskrift far ej innebara
att nagon medborgare missgynnas darfér att han med hansyn till ras, hudfarg
eller etniskt ursprung tillhér en minoritet.” Vidare ifragasatter hon om inte
rennaringslagen § 1 strider mot Europakonventionen om de manskliga
rattigheterna som numera ar inkorporerad i den svenska lagstiftningen.
(1994:1219) Artikel 14 och tillaggsprotokollet lyder: 'Atnjutande av de fri- och
rattigheter som anges i denna konvention skall sakerstallas utan nagon
atskillnad sasom péa grund av.. tillhdrighet till nationell minoritet..
Varje...person skall ha ratt till respekt for sin egendom.” Hon for ett Iangt
resonemang som landar i slutsatsen att svenskar och samer behandlas olika,
men ocksa att de renskétande samerna i samebyarna har rattigheter som de
utanforstdende aldrig kan komma i narheten av pa grund av den
rattstillampning som etablerats. Det har ’lett till inre strider inom
samebefolkningen och till att samerna som inte &r medlemmar i samebyn har
mycket svart att ta del av och bevara den samiska kulturen.” Att det inte ar
bara i Vasterbottens fjalltrakter det ar sa, vidimeras av Karin Mannela Gaup
som studerat de icke-renskotande samernas situation i norra Sverige. Hon
beskriver utvecklingen i ett litet fjallsamhalle dar majoriteten ar samer av olika
kategorier. Forr raknades de renskdtande som ‘finare’ och de icke-
renskoétande som livnarde sig pa jakt och fiske som ’samre’. Idag uttrycks
skillnaden i 'graden av samiskhet’ dar renskotarna raknas som mer samiska
an ovriga samer. Karin Mannela Gaup talar om fenomenet ’allmanningens
tragedi’, en process som lett till att folk dvergar fran att handla i pakt med
naturen till att handla utifran egen vinning. Uppdelningen och évergangen fran
en naturabaserad ekonomi dar de olika grupperna var beroende av varandra,
till en marknadsekonomi dar det 6msesidiga beroendet minskat, har lett till en
Overbeskattning av naturresurserna. Grundorsakerna till allmanningens
tragedi ar dels att alla samiska rattigheter knutits till samebyn och dels att
rennaringen mekaniserats vilket kraver storre intakter. For att motverka
nackdelarna kan pabud 'uppifran’ i form av lagar och férordningar begransa
skadeverkningarna pa lokal niva. Men da blir konsekvensen ofta en férvarrad
situation genom att reglerna ’inte tar hansyn till den naturliga reglering som
fanns i lokalsamhallet helt oberoende av formella lagverk och regleringar.’ Att
rattigheterna knutits till rennaringen har medfort att ’alla’ vill vara med i
samebyn, vilket i sin tur medfort att renantalet per renskotare blivit for litet for
att skapa tillracklig lonsamhet. Att de renlosa forlorat merparten av sina
tidigare jakt- och fiskerattigheter har radikalt minskat deras naturainkomster.



Dessa forhallande i kombination med inférandet av allman
arbetsloshetsforsakring inneburit att ‘rent ekonomiskt lever bada grupperna i
princip pa arbetsléshetsersattning’. Sammantaget har den svenska
samepolitiken splittrat samerna och stallt olika grupper mot varandra. 'For att
uppna en slags gemenskap mellan kategorierna kravs att man Iéser de fragor
som bidrar till den splittring som nu rader...det allra storsta problemet att
Overvinna torde nog vara den psykologiska aspekten av vem som ar same
och inte, graden av samiskhet 0.s.v. som ar sa inrotade i manniskorna att det
stanger mojligheterna for ett nytankande’ avslutar Karin Mannela Gaup.

Ovanstaende har ocksa lett till en anmalan om etnisk diskriminering till DO
fran Fjallbygdens Nybyggarférening och Fjalljagarna som har manga icke
renagande samer i sina led. De skrev att medlemmarna 'kanner sin existens
hotad nar det galler historieskrivning, kultur, markrattigheter, jakt- och
fiskerattigheter, likhet infor lag och forfattning samt ratten att leva som vardiga
medborgare i en demokrati...Detta innebar att vi kanner ett stort utanforskap,
vi har alla skyldigheter, men inga rattigheter. P& fem sidor gav de en lang rad
exempel dar de i skarpa ordalag pastod att statens olika instanser
systematiskt forsokt 'berova majoriteten av en minoritet deras kultur och
historia.’

Vad forskarna och anmalarna beskriver ar en fullstandig tragedi. "Det ar
som pagar ar ett utdraget folkmord" sager Tage dar vi sitter i kdket och tittar
ut 6ver Bjorkvattnet. Barnbarnen leker stillsamt i vardagsrummet och Astrid
pysslar vid spisen. "Dessutom ar det enligt brottsbalken olagligt att forsatta en
manniska i vanmakt. Det ar det jag ar. | vanmakt." Vanmakten ar inte bara
hans. En kort tid efter hemresan till Umea rakar jag av en handelse hitta ett
tunt hafte pa Vasterbottens Museum. Boken handlar om de utanférstaendes
samernas stéallning och kamp for erkdnnande och innehaller skrivelser och
resolutioner fran 1967 till 1980 som skickats till riksdagar, regeringar och
departement. Allt andas ’se oss, hor oss, erkann oss.” Men det som bast
fangar frustrationen éver fordomarna och okunskaperna ar forfattaren Erik
Nilsson-Mankoks vemodiga inledning: "Sdérlanningar sa kallade, som i en
animerad situation sammantraffar med en person av denna etniska grupp,
brukar efter nagra minuter framkasta fragan "hur manga renar har ni". For min
del faller det sig ej att svara pa den anslutna fragan. Men jag skulle kunna
svara "har inte sant. Men strangt taget ar det jag som enligt arvdabalken ar
agare till fallngjden till Stalons kraftverk." Den etiska fallhdjden hos de
centrala maktapparater som utsatt dessa manniskor i marginalen for allt detta,
kan naturligtvis inte matas objektivt. Men subjektivt sett, utifran de varderingar
som atminstone i hogtidliga sammanhang pastas utgdra vart samhalles
fundament, synes fallet vara ett norrlandskt Niagara. Samtidigt ar det gjorda
svart att gora ogjort. Det samhalle som fanns da, finns inte langre.

Och tiden rinner undan. Rennaringen har gatt i sta och fjalljordbrukets saga
ar all. Fjallnara skogsbruk har férvandlats till nagot suspekt halvkriminellt. Det
enda som vaxer ar naturreservaten som mest tycks reserverats for tillfalliga
besokare som vill lyssna till den tystnad som blev avfo (Ikningens resultat. Nu
forpackas stillheten i séljande broschyrer, men man kan fraga sig hur tyst det
blir om for manga lyssnar till lockropen. D4 blir &ven friden &nnu en férlorad



naturresurs bland de andra som redan lagts i trdda. Man kan ocksa fraga sig
vad fjallens manniskor ska leva pa, om de inte far anvanda vad de har runt
knuten. Det var ju just det som var meningen med renskotseln, jordbruket,
skogen, jakten, fisket — att naturen skulle stallas i manniskans tjanst och
anvandas av fjallborna till fromma for dem sjalva och for samhallet. De gjorde
det pa det satt de lart sig under generationer av dagliga erfarenheter, en tyst
kunskap som latt férloras da den bygger pa upprepning och dverféring genom
praktiskt arbete. Via sitt arbete och sina skatter intog de sina platser som
effektiva medborgare i samhallsbygget, de var dugliga, betraktades som
samhallsnyttiga men forvandlades med tiden till en belastning. Mot sin vilja
och utan chans att varja sig. Det ar fjallens kanske storsta tragedi, att manga
fiallbor kanner att deras existens ar betydelselos.

Pa sista raden star ocksa att nar den enskilda ratten borjade krankas, gick
ocksa ett stort stycke manniskovarde till spillo. Det ar sadant som ryms i
Tages fyra kubikmeter papper om an sjalva krankningen saknar matt. "Nu har
de till sist backat en liten bit" sager Tage i telefon en tid efter mitt besok. Han
berattar att lansstyrelsen antligen bestamt sig for respektera den dom fran
1986 som han tidigare sa att han ’existerade pa’. Innebérden ar konkret att
lansstyrelsen kommer att avsta fran att branna Tages och de andra
ursamernas gamla renvaktarkojor, de som lantbruksndmnden en gang kallade
luffartillhall’. Fér ursamerna ar de kulturminnesmarken, nagot som bekraftar
deras existens. Kojorna vaxer till ett symboliskt laddat litet erkdnnande pa att
han och hans familjs 6de inte gar att helt bortse fran.

Det tog femtio ar och fyra kubikmeter papper att komma dit.
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(Texten é&r ett kapitel ur boken "Nér staten stal marken”



